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Abstract

This article uses a gender perspective and focuses on precarious situations of
households with children in the Spanish State. Lone mother households are
compared to other households with minor children. The hypothesis is that these
households are comparatively more precarious than two-parent households with
minor children.

Household Panel of the European Union (ECHP) (1995 and 2000) and European
Union Statistics on Income and Living Conditions (EU-SILC) (2005 and 2010) are
used to create four indicators of vital precariousness: Employment, income, housing
and health. Comparison of means and general linear models were performed.

The results illustrated the greater precariousness of lone mother households.
Significant differences of precariousness between lone mothers and mothers in two-
parent households are reported. Among the mothers in two parent households, the
results outline differences between households with one or two children (less
precarious) and the households with three or more children (more precarious).
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Resumen

El articulo utiliza una perspectiva de género y se centra en las situaciones de
precariedad de los hogares con nifios/as en el Estado Espafiol. Se analizan las
situaciones de los hogares monomarentales en comparacién con el resto de hogares
en los que residen nifios, bajo la hipdtesis de que estas familias se encuentran
comparativamente en situaciones mas precarias que las de hogares biparentales
con nifios.

A partir del Panel de Hogares de la Union Europea (PHOGUE) 1995 y 2000 vy la
Encuesta de Condiciones de Vida 2005 y 2010 (EU-SILC), se crean cuatro
indicadores de precariedad vital: laboral, ingresos, vivienda y salud. Se realiza una
comparacion de medias y modelos generales lineales.

Los resultados ilustran la mayor precariedad de los hogares monomarentales, y
evidencian la existencia de unas diferencias importantes de precariedad entre las
madres de estos hogares y las madres en hogares biparentales, y entre los hogares
biparentales numerosos y hogares biparentales no numerosos.

Palabras clave

Monomarentalidad; condiciones de vida; precariedad vital
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1. Introducciéon

El presente trabajo aporta resultados sobre la situacion de precariedad de los
hogares con hijos dependientes en el Estado Esparfiol y se centra en analizar las
diferencias entre las madres de hogares monomarentales y las de hogares
biparentales. Este articulo se enmarca dentro de una investigacion mas amplia® de
caracter cuantitativo, sobre los procesos de precarizacién. El andlisis abarca el
periodo 1995-2010, y se basa en la explotacion estadistica de dos encuestas
durante cuatro momentos: el Panel de Hogares de la Unidon Europea (PHOGUE) para
los afios 1995 y 2000 y la Encuesta de Condiciones de Vida (ECV) de los afios 2005
y 2010. Para la medicion de la precariedad se utilizan cuatro indicadores que se
corresponden con cuatro dimensiones: ingresos, laboral, residencial y salud. Los
resultados constituyen una radiografia de la evolucién de la precariedad y de sus
factores mas relevantes desde mitad de los afios noventa hasta un primer
momento de la actual crisis econémica y financiera (afio 2010). La consolidacién de
las familias monomarentales como un modelo familiar legitimo y en auge en
nuestro pais, ha sido sefialada por diversas investigaciones, asi como sus mayores
niveles de exclusién social y pobreza si se comparan con el de las familias
biparentales. En este sentido, este articulo plantea como hipétesis de trabajo la
mayor precariedad de las madres en situacion de monomarentalidad en
comparaciéon a las madres de familias biparentales para todo el periodo estudiado
(1995-2010) y para todas dimensiones de precariedad propuestas excepto para la
precariedad laboral puesto que, en el caso de las madres en situacion de
monomarentalidad, el sustento econédmico de la unidad familiar recae en exclusiva
sobre ellas. Asi, el presente trabajo aporta evidencias empiricas de la mayor
precarizacion de las mujeres monomarentales, ampliando el conocimiento cientifico
alcanzado hasta la fecha a cerca de este modelo familiar en relacién a los procesos
de precarizacion.

2. La precariedad en los hogares. Marco tedrico?

En las actuales sociedades occidentales, existe un acuerdo extendido en que todo
estudio de la pobreza, de su feminizacion e infantilizacién, debe incluir el analisis de
los procesos de exclusidon e inclusidon social (Ayala et al. 2006; Arias et al. 2010).
Dicho anadlisis cobra especial relevancia cuando nos referimos a las
transformaciones familiares y a las implicaciones que estas tienen sobre los
proyectos vitales de las mujeres y los nifios y, por ende, sobre los procesos de
inclusion-exclusion. Entre los cambios en la institucion familiar destaca el
reconocimiento de ‘nuevos’ modelos familiares, antes rechazados u obviados, lo
que Flaquer ha denominado la segunda transicion familiar (Flaquer 1999). Entre
ellos sobresalen, por su relacion con los procesos de exclusion, las familias
monoparentales. Compuestas por un adulto responsable principal del cuidado y
bienestar de los hijos, estas familias se han multiplicado en el entorno europeo y
norteamericano desde finales de los afios setenta debido en gran parte a, entre
otros, la individualizacién (Beck 2001, Beck-Gernsheim 2003), la incorporacion de
la mujer al trabajo remunerado (Oppenheimer 1994, Blossfeld y Drobnic 2001,
Hakim 2003), la legislacion y legitimacion social de las rupturas matrimoniales
(Fernandez Corddén y Tobio 1998, Solsona y Simdé 2007) y los avances médico-
técnicos relativos a la reproduccion asistida (Jociles et al. 2008). En el Estado
Espafiol, estas familias pasaron del 10,9% del total de hogares con hijos en el
censo de 1981, al 18,50% en el de 2001. Si nos centramos en el total de hogares,

1 Financiado por el Ministerio de Economia y Competitividad para el periodo 2012-2014 (CS02011-
23252) titulado “Respuestas sociales a la crisis y procesos de precarizacion de la vida en la sociedad
contemporanea: Bélgica, Espafia, Francia, Italia y Portugal”.

2 Este apartado puede encontrarse en la comunicacién “La precariedad en los hogares con nifios. El caso
de las familias monoparentales” presentado por Andrea Hernandez en el Xl Congreso Esparfiol de
Sociologia (Julio 2013, Madrid) como working progress (http://www.fes-
web.org/uploads/files/modules/congress/11/papers/2077.pdf).
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las familias monoparentales han pasado del 3,5% en el afio 2000, al 4,1% en el
afio 2008, segun datos del Instituto Nacional de Estadistica (INE) para el afio 2010.
La cuestidon de género aparece al comprobar que en estas familias las protagonistas
son mayoritariamente mujeres: cerca del 86% del total de familias monoparentales
en 20103. Al tiempo, diversas investigaciones han resaltado su
sobrerrepresentaciéon entre los colectivos con mayor riesgo de sufrir exclusiéon social
(Madruga y Mota 1999, Tezanos 1999) o que en Esparfia el 33% de los hogares
monoparentales se encuentran bajo el umbral de la pobreza (Gonzalez 2000).

En este sentido, se trabaja con el concepto de exclusibn como proceso
multidimensional (Castel 1995, Subirats 2004), entendido como "una situacion
concreta fruto de un proceso dinamico de acumulaciéon, superposicion y/o
combinacion de diversos factores de desventaja o vulnerabilidad social que pueden
afectar a personas o grupos, generando una situacion de imposibilidad o dificultad
intensa de acceder a los mecanismos de desarrollo personal, de insercion
sociocomunitaria y a los sistemas preestablecidos de protecciéon social”. (Subirats
2004, p. 19). Sin embargo, para el presente trabajo se ha optado por utilizar el
concepto de precariedad vital, ligado aunque diferente al de exclusién social, y que
es entendido como el conjunto de factores que sitian en una posicion de
vulnerabilidad en diversos &mbitos de la sociedad. Asi, la precariedad es entendida:
1) como condicién (se es precario porque se carece de normalidad), 2) como
situacion (se esta o se vive con limitaciones al experimentar los procesos de
precarizacion) y 3) como medio y recurso (se actiua dentro de &ambitos de
precarizacion en los que se dispone de medios limitados y se gestionan recursos
reducidos) (Simoé et al. 2011).

En la actual crisis econémica y financiera, los procesos de precarizacion de diversos
ambitos de la vida social se estan extendiendo a una parte del conjunto de la
sociedad. Uno de los factores en los que es evidente el aumento de la precarizacion
es la esfera del trabajo asalariado, tanto en relacién a la contratacién, como a la
temporalidad y a la desaparicion de lugares de trabajo que no requerian calificacion
(Sanchis 2008). EI empeoramiento de las condiciones laborales tiene que ver con
los salarios, la temporalidad, las garantias frente el despido, etc. En los uUltimos
veinte afos los salarios han perdido de media un 2,5% de poder adquisitivo
(Colectivo 10E 2008) y la indemnizacion por despido también se ha abaratado, lo
cual ha permitido un aumento de las modalidades de contrataciéon ficticiamente
consideradas “indefinidas”. Por otro lado, el acceso a un salario ya no protege del
riesgo de estar bajo el umbral de la pobreza: la desvinculacion entre salarios y
aumentos en la productividad, ha situado los salarios minimos por debajo del
umbral de pobreza; esto sucede en Europa y también en los Estados Unidos, donde
una parte importante de las personas asalariadas estan en situacion de
empobrecimiento (Iglesias et. al. 2004). También es importante la articulacion de
las politicas educativas, los resultados de las cuales implican un acceso diferenciado
al mundo de la ocupacién. La eliminacién de las ocupaciones menos cualificadas
puede suponer un mayor riesgo para las personas con bajo nivel de cualificacién.
En este sentido, el efecto de los factores mencionados puede ser mas negativo en
el caso de las mujeres que han seguido el modelo de relaciones tradicional: haber
sacrificado toda o una parte de su carrera profesional al cuidado de los hijos, que
las enfrenta en peores condiciones a un mercado laboral del cual se habian
descolgado (Brullet 1997). Por dltimo, también hay que destacar las situaciones de
precariedad residencial, derivadas de la dificultad en el acceso a la vivienda que se
ha visto incrementada con la actual coyuntura econdémica o, incluso, de
mantenimiento de la misma.

En este contexto, es de especial relevancia la investigacion relativa a la situacion y
las condiciones de vida de los hogares en los que conviven nifios. Estos hogares son
especialmente sensibles a las situaciones de vulnerabilidad puesto que las

3 Datos extraidos del Instituto de la Mujer (www.inmujer.es)
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necesidades especificas de los y las menores (necesidades de cuidado, atencién,
acceso a una alimentacion equilibrada, condiciones adecuadas en la vivienda, entre
otras) deben ser correctamente atendidas en base al respeto de los derechos de los
nifos y las niflas como una cuestidon de justicia social. Sin embargo, la actual crisis
economica-financiera esta teniendo consecuencias dramaticas para los hogares con
nifos/as a causa de una precarizacion cada vez mayor de las condiciones de vida
de padres y madres, que por extensidn genera situaciones de grave riesgo de
vulnerabilidad social para los menores. A esta situacion, hay que afadir los intensos
recortes del gasto publico, el cual ya era, en la partida dedicada a la familia e
infancia, exiguo en el 2008 con un 0,7% del PIB dedicado a esta partida (Arias et
al. 2010). Ademas, ha habido también una importante reduccién en otro tipo de
ayudas como las becas relacionadas con los estudios, los libros de texto y el
servicio de comedor. Como resultado de esta situacion socio-econdmica, se ha
incrementado de manera alarmante el nimero de nifios en riesgo de pobreza en los
ultimos afos (de 2009 a 2010 se paso6 del 23,7% al 26,2% de menores de edad en
riesgo de pobreza). Entre las familias con nifios, destacan por su situacion de
vulnerabilidad las familias monoparentales, con un 45,5% de riesgo de pobreza,
junto a las familias numerosas con un 44,2% (Gonzalez-Bueno et al. 2012).

3. Metodologia

Se parte de la explotacién estadistica de una base de datos que resulta de la
homogeneizacion de dos encuestas: el Panel de Hogares de la Union Europea
(PHOGUE), que utilizamos en las ediciones de 1995 y 2000, y la Encuesta de
Condiciones de Vida (ECV) de los afios 2005 y 2010.

El PHOGUE y la ECV* son las fuentes de informacion que mejor se ajustan a los
objetivos de la investigaciéon ya que permite estudiar no solo lo relativo a los
ingresos y el empleo, en cuyo caso se podria haber optado por la Encuesta de
Poblacion Activa (EPA), sino que ademas cuenta con una amplia bateria de
preguntas sobre diversas cuestiones relativas a las condiciones de vida como la
salud o la vivienda, permitiendo la observaciéon de diversas dimensiones de
precariedad y la creacion de indicadores especificos. Asi, se han creado cuatro
indicadores de precariedad, dos de ellos relativos al hogar: 1) ingresos y 2)
vivienda; y dos indicadores de precariedad a nivel individual: 1) laboral y 2) salud.

De este modo, y una vez homogeneizadas y fusionadas ambas bases de datos se
cred una nueva seleccionando Unicamente los hogares mononucleares con nifios
dependientes (mediante la variable que se refiere al tipo de hogar) y guardando la
informaciéon de las mujeres de mayor edad (las madres). De este modo podemos
analizar y comparar la situacion de las mujeres-madres en hogares monoparentales
y biparentales, tanto en referencia a los indicadores de precariedad del hogar como
a los indicadores individuales, dejando fuera del analisis a los hogares con mas de
un nucleo familiar.

Los analisis que se han realizado son, por una parte y utilizando la base de datos
homogeneizada 1995-2010, una prueba T de diferencias de medias para muestras
independientes con el objetivo de analizar si las puntuaciones en los distintos
indicadores son significativas para los dos tipos de hogar analizados (monoparental
y biparental), tanto para cada afio por separado como para el periodo analizado en
su conjunto. La pregunta subyacente es si los hogares monoparentales son mas
precarios. En segundo lugar, y con el objetivo de sefialar los factores que inciden en
una mayor o menor precariedad, se han calculado modelos generales lineales
(MGL) en los que las variables dependientes son los distintos indicadores y los
factores fijos son las siguientes variables de control: 1) Tipo de hogar, 2) Nivel de
estudios, 3) Comunidad Auténoma 4) Nacionalidad, y 5) Estado civil, junto con las

4 INE (2005, 2013) ofrece una descripcion de la metodologia y de la muestra de las encuestas PHOGUE y
ECV. Consulta realizada 5 de diciembre de 2013.
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interacciones entre 6) nivel de estudios y tipo de hogar, 7) tipo de hogar y estado
civil y 8) nivel educativo y estado civil. Con ello pretendemos averiguar si es la
monomarentalidad, si son factores asociados a este tipo de maternazgo, o si
finalmente son otros factores los que explican las diferencias en la precariedad en
los hogares mononucleares con nifios dependientes. Finalmente, la visualizacion a
lo largo de 4 momentos en el tiempo nos permite averiguar qué transformaciones
ha experimentado la precariedad a lo largo de los 20 afios que separan 1995 y
2010.

4. Resultados

La monoparentalidad se revela una categoria clave en el estudio de la precariedad
cuando el analisis se centra en los hogares con nifios dependientes. La prueba T de
comparacion de las medias de los indicadores de precariedad muestra en primer
lugar diferencias significativas entre las mujeres que encabezan un hogar
monomarental y las que encabezan un hogar biparental, y en segundo lugar,
también evidencia cambios substanciales durante el periodo 1995-2010.

En lo concerniente a las diferencias generales entre ambos grupos de madres, los
indicadores de precariedad de ingresos, salud y vivienda se manifiestan
significativamente mayores entre las madres solas, mientras que la precariedad
laboral es mayor entre las madres biparentales. Estos resultados encajan con la
mayor participacién laboral asociada a las madres que encabezan un hogar
monoparental, comparadas con las madres de los hogares biparentales, entre las
cuales existe una mayor presencia de madres cuidadoras no remuneradas en
exclusiva, y sin participacion en el mercado laboral.

Por lo que se refiere a la evolucion, cabe sefialar tres grandes tendencias. En
primer lugar, los resultados son inequivocos en lo que se refiere a la equiparaciéon
de las medias de precariedad laboral (Grafico 1). Ello puede analizarse como la
consecuencia de dos procesos simultaneos en el tiempo a partir del afio 2000. Por
una parte, la reduccion paulatina de la precariedad laboral de las madres de
hogares biparentales y, por la otra, del ligero aumento de la precariedad laboral
entre las madres monoparentales, cuya participacion en el mercado laboral es, a
pesar de este incremento, siempre mayor en comparacion a las madres
biparentales. En consecuencia, ambas medias tienden a equiparse en el afio 2010..
Por otro lado, tanto las diferencias de medias de la precariedad de ingresos como
las de la precariedad en salud se revelan significativas a partir de 2005 al comparar
las madres monomarentales, las cuales registran una mayor precariedad, con las
madres biparentales. Antes de dicho afio en las dimensiones de la salud y de los
ingresos no se registran diferencias importantes. Finalmente, en la precariedad de
la vivienda las diferencias se mantienen significativas a lo largo del tiempo, a
excepcion del afno 2000, y las madres monoparentales registran una significativa
mayor precariedad comparadas con las madres de hogares biparentales.
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Gréfico 1. Diferencias de medias de los indices de precariedad entre madres
en hogares monoparentales y madres en hogares biparentales (1995, 2000,
2005, 2010).
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La precariedad, con diferencias claras entre los hogares monoparentales y los
biparentales, cambia con la edad, la educacién, la regién de residencia, la
nacionalidad y el estado civil. Este dltimo, aunque con ciertas cautelas, puede
interpretarse como el tipo de entrada en la monoparentalidad®. La literatura
especializada ha insistido en Ila mayor vulnerabilidad de los hogares
monoparentales tanto en el caso espafiol como en estudios internacionales (Chant
1997, Fernandez Cordén y Tobio 1998, Rowlingson y McKay 2005, Barahona 2006,
Gindling y Oviedo 2008). Y mediante, las pruebas T de comparacion de medias
(Grafico 1) hemos visto que salvo en la precariedad laboral las madres en hogares
monoparentales con nifios dependientes muestran mayor precariedad que las
madres biparentales. Para analizar los factores que pueden incidir en una mayor
precariedad en ambos tipos de hogar se han calculado modelos lineales generales
(modelos en anexo) de los que hemos extraido las medias ajustadas y los errores
estandares de cada factor y de las interacciones mas importantes. En este caso se
han incluido los hogares biparentales numerosos a fin de probar la diferencia entre
estos hogares y los hogares biparentales no numerosos. Los modelos calculados
para la dimensibn econdmica aportan evidencias de que los hogares
monoparentales y los biparentales numerosos tienen una mayor precariedad de
ingresos, comparados con los hogares biparentales no numerosos (Anexo A.1).

Sin embargo, en la dimension laboral (Anexo A.2), el modelo prueba justamente lo
contrario: que no existen diferencias significativas entre tipos de hogar. Cosa que
no sucede, en las dimensiones de salud y vivienda, en los que si que se revelan
diferencias importantes (modelos en anexo). En la dimensién de salud (Anexo A.3),
aunque el efecto fijo de los tipos de hogar no es significativo y no se muestran
diferencias entre grupos, si que lo es el efecto fijo de los diferentes estados civiles.

5 Las cautelas a tomar se fundamentan en el hecho de que cada vez mas el estado civil observado en un
momento dado puede no haberse modificado con una unién consensual anterior. Por ejemplo, una
madre soltera puede haber tenido el hijo en el seno de una unién consensual que se ha disuelto o puede
haber tenido el hijo sola.
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En efecto, las madres separadas/divorciadas y las madres solteras sufren una
mayor precariedad de salud que las madres casadas y estas diferencias son
significativas. En lo concerniente a la precariedad de la vivienda (Anexo A.4), los
efectos fijos del tipo de hogar tampoco se revelan importantes mientras que si lo es
la interaccion entre estado civil y tipo de hogar (Anexo A.5): los hogares
monoparentales encabezados por madres solteras y separadas/divorciadas sufren
la mayor precariedad mientras que las madres casadas en hogares biparentales no
numerosos disfrutan de la mejor situacion en la vivienda (modelos en anexo).

A parte de los tipos de hogar existen otros elementos que explican la precariedad.
En los modelos realizados, los factores que mas poder explicativo muestran son el
nivel educativo, la nacionalidad, la edad y las comunidades auténomas. Ademas, el
estado civil (el efecto fijo) solamente es importante en la dimension de la salud, en
la cual las mujeres separadas y divorciadas sufren de una mayor precariedad.

La educacion se revela un factor importante en las dimensiones de precariedad en
ingresos y en salud, en las que la precariedad disminuye con el nivel educativo
(Tabla 1). Sin embargo, en la dimension de la vivienda y en la dimension laboral es
la interaccién entre el nivel educativo y el estado civil la que constituye un factor
relevante (Tabla 2). En la precariedad de la vivienda los resultados muestran la
configuracion de dos grupos extremos: las madres solteras y las
separadas/divorciadas con niveles educativos mas bajos constituyen un grupo
diferenciado con los niveles de precariedad mas bajos (tabla 2). En lo concerniente
a la precariedad laboral los grupos con niveles méas bajos son las mujeres viudas,
casadas y separadas/divorciadas con los niveles educativos mas bajos y en el polo
opuesto (menor precariedad laboral) se sitian las madres con niveles de estudios
superiores (Tabla 2).

Tabla 1. Modelos lineales generales y mixtos. Medias ajustadas y errores
estandares para los maximos niveles de educacion alcanzados.

MNIVEL EDLICATIVD Medias E.E.
FRECARIEDALD
DE INGRESOS Primana #8.53 28
Secundaria 1483 017 B
Superior £45 0,14 C
FPRECARIEDAD
EN SALUD Primaria 007 0,07 | &
Secundaria -0LF 0,06 B
Superior 0,32 a7 L

Medias con una letra comudn no son significativaments diferentes (p = 0,05)
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Tabla 2. Modelos lineales generales y mixtos. Medias ajustadas y errores
estandares para la interaccién de los maximos niveles de educaciéon
alcanzados con el estado civil. Precariedad laboral y precariedad de la

vivienda
MIVEL EDUCATIVD ESTADD CIWIL hedias E.E,
PRECARIEDAD
LABORAL Primaria Windas 0AaG] 0234
Frimiara Casadas (W) L B
Primaria Separadas/divarciacas 056 D16 |A E
Secursdaria Casadas 025 007 B C
Primiaria Golteras 023 00 B C
Secundaria Wiudas 0,23 022 ] C
Sexiindaria Solteras 018 D06 C
Sescursdaria Separadas/divarciadas 006l 011 C
Superior Wiudas 01| 024 C E
Superior Lolteras 0,12 008 E
Superior Casadas -0,35] 007 E
Superior Separadasdivarciadas 039 012 E
PRECARIEDAD
ERM VIVIENDA Primiaria separadas/diverciadas 142 L1E|A
Frimaria Solteras L34 D0O%|A
Sesursdaria Solteras 0B85 006 B
Sexundaria Separadas/divarciadas 0841 011 B
Primaria Casadas LE%| DO E
Primaria Wiudas DEE| 024 E
Superior Separadas/divarciadas 061 013 B
Secundaria Casadas 061 D7 B
Superior Lolteras 053] Qa8 E
Secundaria Wiudas 05| 022 B
Superior Lasadas 0461 007 B
Superior Viudas 141 (125 E

Madias con una letra comiin no son significativamants difenantas (p o 0,05)

La nacionalidad también constituye un factor importante en la precariedad de
ingresos y en la precariedad laboral. En ambas dimensiones las madres de
nacionalidad extranjera sufren una mayor precariedad comparadas con las madres
espafiolas (tabla 3). Mientras que en la precariedad de la vivienda la menor
precariedad se registra en los hogares cuya madre tiene la nacionalidad espariola,
seguidos de los hogares en los que la madre tiene la nacionalidad de un pais de la
Unién Europea (excepto Espafia), y finalmente de los hogares en los que la madre
tiene una nacionalidad del resto del mundo (Tabla 3). La Comunidad Auténoma de
residencia es también un factor importante si bien el comportamiento segun las
dimensiones de precariedad es muy heterogéneo.

Tabla 3. Modelos lineales generales y mixtos. Medias ajustadas y errores
estdndares para las distintas nacionalidades. Precariedad de ingresos y
precariedad en salud

INGRESOS Medias E.E.

Resto del mundo 8,08 0,19|A
Resto de la Unidn Europea 7,68 0,23(A
Espaiia 7,05 0,14 B
LABORAL Medias E.E.

Resto de la Unidn Europea 0,29 0,1|1A
Resto del mundo 0,25 0,08|A
Espafia -0,03 0,06 B
VIVIENDA Medias E.E.

Resto del mundo 1,16 0,08|A
Resto de la Unidn Europea 0,8 0,1 B
Espafia 0,3 0,06 C

Medias con una letra comuin no son significativamente diferentes (p >0,
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La edad, por otro lado, también es un factor que explica la precariedad aunque su
efecto cambia segun la dimensiéon (Tabla 4). En lo referente a la precariedad de la
vivienda, los hogares cuyas madres se sitlan en los grupos extremos de edad (16-
24 y 55 aflos y mas) son los que registran una menor precariedad, mientras que las
madres de 25-34 afios son las que mayor precariedad registran. Ademas, la edad
revela la existencia de tres grupos diferenciados en la precariedad de ingresos:
mayor precariedad en las edades 25-44, seguidas de las madres mas jovenes y las
de 45-54, y con una menor precariedad las madres de 55 afios y mas. En la
dimensién laboral, los madres de los grupos extremos muestran una mayor
precariedad (16-24 y 55 afios y mas), seguidas de las madres de edades
comprendidas entre 25-44 y 45-54 afios (grupo de menor precariedad laboral).

Tabla 4. Modelos lineales generales y mixtos. Medias ajustadas y errores
estdndares para la edad. Precariedad de ingresos, precariedad laboral,
precariedad en salud y precariedad de la vivienda.

INGESOS Medias E.E.

35a44 8,11 0,16|A

25a34 8,11 0,17|A

16a24 7,52 0,19 B

45a 54 7,44 0,17 B

55y mas 6,83 0,21 C
LABORAL Medias E.E.

16a24 0,92 0,08]A

55y mas 0,28 0,09 B

25a34 -0,06 0,07 C
35a44 -0,13 0,07 C D
45a 54 -0,16 0,07 D
SALUD Medias E.E.

55y mas 0,3 0,08(A

45a54 -0,03 0,06 B

35a44 -0,18 0,06 C
25a34 -0,26 0,06 D
16a24 -0,53 0,07 E
VIVIENDA Medias E.E.

25a34 1,17 0,07|A

35a44 0,95 0,07 B

45a 54 0,72 0,07 C

55y mas 0,5 0,09 D
16a 24 0,42 0,08 D

Medias con una letra comun no son significativamente diferentes (p >0,05)

La precariedad en todas las dimensiones observadas muestra un alto grado de
heterogeneidad territorial en nuestro pais. Ello es resultado de las diferencias
regionales en la estructura social. Es en la precariedad de ingresos donde nuestros
resultados se muestran mas claros. En esta dimensioén, los coeficientes calculados
son significativos y robustos, y Andalucia, comunidad auténoma de referencia,
junto con Extremadura presentan los niveles mas altos en la precariedad de
ingresos. Por su lado, Madrid, Navarra, Catalunya, llles Balears y Pais Vasco son las
comunidades en las que la precariedad econémica de las madres es menor. En lo
concerniente a la precariedad laboral, la cual, es un determinante de la precariedad
de ingresos, las mismas comunidades pero con distinto orden son las que presentan
los niveles mas bajos: llles Balears, Catalunya, Navarra, Madrid y Pais Vasco.

En relacion con la precariedad en la salud, los resultados demuestran que ésta no
dista mucho de lo encontrado en las dimensiones laboral y de ingresos: Ceuta, llles
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Balears, Catalunya y Pais Vasco presentan los niveles mas bajos de precariedad
mientras que en Galicia y Castilla-Ledn la salud es mas precaria que en Andalucia.

Finalmente, la precariedad en la dimensiéon de la vivienda sigue un patrén muy
distinto. Andalucia junto con Castilla-La Mancha son las comunidades menos
precarias, mientras que en comunidades Auténomas en las que en la dimension
laboral y de ingresos era menor, la precariedad de la vivienda es mayor. Melilla,
Catalunya, llles Balears, Madrid, Comunidad Valenciana, y Castilla-Le6n, es donde
los coeficientes calculados evidencian mayores niveles de precariedad de vivienda.

5. Discusién y conclusiones

La mayor precariedad de los hogares monoparentales, asi como su mayor riesgo de
exclusion social y pobreza, ha sido abordado tanto desde el ambito académico-
cientifico (Gonzéalez 2000) como desde organizaciones sociales tales como UNICEF
(Gonzalez-Bueno et al. 2012) o Caritas junto con la Fundacion Foessa (Fundacion
FOESSA y Caritas 2013). Nuestros resultados, en sintonia con estos trabajos,
también constatan la mayor precariedad de los hogares monoparentales, y
evidencian la existencia de unas diferencias importantes de precariedad entre las
madres de estos hogares y las madres en hogares biparentales. Del mismo modo,
cuando hemos afadido la distincion entre hogares biparentales numerosos Yy
hogares biparentales no numerosos, la precariedad esta mas represente en los
primeros y en los hogares monoparentales. Esto sucede en la precariedad de
ingresos. En la precariedad de salud de estas madres y en la precariedad de su
vivienda, no se muestran diferencias entre los hogares monoparentales y los
biparentales. Sin embargo, los estados civiles si que se revelan importantes como
factores de la precariedad, lo cual se interpreta como que son las vias de entrada
en la monoparentalidad las que reflejan una mejor o peor situacion. Asi, en la
precariedad de la salud, comparadas con las madres casadas, las madres
separadas/divorciadas y las madres solteras son las que mayor precariedad sufren;
mientras que en la precariedad de la vivienda, las madres solteras y las madres
separadas/divorciadas en hogares monoparentales (es decir la interaccion entre el
tipo de hogar monoparental y los estados civiles “soltera” y “separada/divorciada™)
muestran tener una mayor precariedad comparadas con las madres casadas en
hogares biparentales).

En general, estas evidencias nos sefialan el peor acceso a los recursos sociales por
parte de las familias monoparentales. Como hemos sefialado, este peor acceso
viene mediatizado, a tenor de lo que rezan los resultados, por la educacién, la
nacionalidad, la comunidad auténoma de residencia y la edad. La educacion es
clave para entender el escalamiento de la precariedad en ingresos y en salud:
cuanto méas bajo es el nivel educativo mayor es la precariedad en ambas
dimensiones. También es clave la interaccion entre nivel educativo y estado civil en
la precariedad laboral y en la precariedad de la vivienda. Asi mismo, es
especialmente relevante la mayor dificultad de acceso a los recursos laborales y a
los ingresos por parte de las madres de nacionalidad extranjera. Y finalmente,
también es notable la influencia de la edad ya que segun nuestros resultados a los
16-24 afios y a los 55 y méas afios las condiciones de la vivienda en las que viven
las madres con hijos dependientes son mejores si las comparamos con las madres
en las franjas centrales de edad. Sin embargo en lo referente a la dimension laboral
son precisamente las madres de los grupos extremos de edad los que mayor
precariedad experimentan.

Estas diferencias en el acceso a los recursos, y en definitiva esta mayor precariedad
de las madres en hogares monoparentales sigue siendo clave en la estructura social
espafiola. Cabe pues continuar afirmando que el disefio de politicas publicas que
combatan estas diferencias es todavia una necesidad.

En relacién al efecto que la actual crisis econémica esta teniendo en las condiciones
de vida de las familias con nifios, se ha de destacar la dificultad de observar en
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toda su crudeza los efectos de la actual crisis con los datos utilizados. Un andlisis de
los datos de las ediciones de 2011 2012 y 2013 de la Encuesta de Condiciones de
Vida permitiria una mejor observacién de su impacto. Por una parte, los datos
fiscales se refieren al afio 2009 en el cual el empobrecimiento de las familias no era
aun tan patente como sucedera en afios posteriores. Por otra parte, las tasas de
desempleo aun no habian alcanzado los elevadisimos niveles que podemos
encontrar en la actualidad, del mismo modo que el agudo problema relativo a la
vivienda aln no habia hecho aparicién en la sociedad espafiola con la crudeza con
la que lo podemos observar a finales del afio 2013.

En relacion a la variable territorial, los resultados constatan como la heterogeneidad
regional de la estructura social en nuestro pais emerge con toda su crudeza cuando
observamos las dimensiones de precariedad.

Por otra parte, nuestros resultados también constatan la relevancia de tratar a las
familias monoparentales como categoria analitica en la sociologia, es decir como un
colectivo de especial relevancia en el estudio y prevencion de la
pobreza/exclusion/precariedad, aun a pesar de la gran variabilidad que se da en
este grupo debido a la influencia que tienen tanto el nivel educativo como el estado
civil (entendido este como una aproximacion al modo de entrada a la
monoparentalidad).

Finalmente y en relacién a la importancia que tiene la variable educacién en los
niveles de precariedad en nuestros modelos, que la muestran como una fuente de
proteccion frente a la precariedad, cabe abrir la puerta a nuevos interrogantes. Si
bien hasta el momento contar con niveles educativos elevados era en cierta forma
un “seguro” frente a la exclusion y la vulnerabilidad social, cabe preguntarse si la
educacién seguira contando con ese caracter protector o si bien éste se ira
diluyendo.
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Anexos

Anexo 1 (A.1)

Precariedad de ingresos. Efectos fijos. Modelos lineales generales y mixtos

Valor Sig
(Intercept) 7.EG = |
TIPO HOGARBIPARENTAL NUMERDSA 0,54 |
TIPO DE HOGAR MONOPARENTAL 1,15|**
Ref. Tipo hogar Biparental no numerosa
NIVEL EDUCATIVO, SECUMDARLA -0.5|***
NIVEL EDUCATIVG, SUPERIDR -2,63|***
Ref. Mivel educativo primania
ESTADD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA 0,32
ESATDO CIVIL SOLTERA 40,19
ESTADO CIVIL VIUDA 0,04
Ref. Esatdo civil casada
NACIONALIDAD RESTO DE LA LIE 0,63 %4
NACIOMNALIDAD RESTO DEL MUMDO 1,04 | ==+
Ref. Nacionalidad espaniola
Aragan 0,6
Canarias 0,03
Cantabria A0,35]*
Castilla-La Mancha -0,08
Castilla y Legn A2 |xrr
Catalurmya 0.89|=**
Ciudad Auténoma de Ceuta 05|
Ciudad Autdnoma de Melilla 0,36
Comunidad de Madrid -1, 24 ) ==*
Comunidad Foral de Navarra -108 | ®r
Comunitat Valenciana 047
Extremadura 027
Galicia A0,53 |
llle= Balears 0,83 *
La Rigja 042
Pais Vasco A B2| =
Principado de Asturias 0,6 )%
Region de Murcia -0,16
Ref. Andalucia
EDAD: 25834 0,50
EDAD: 35 44 0,50 =+
EDAD: 45 a 55 0,09
EDAD: 55 y mas 0,69 =**
Ref. Edad 16 a 24
NIVEL EDUICATIVG, SECUNDARIA®TIFO HOGAR BIPARENTAL MUMERDSA 0,31
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR*TIPO HOGAR BIPAREMTAL MUMERDES 051|*
NIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIATIPO HOGAR MONOPARENTAL 0,21
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR™TIPO HOGAR MONCPAREMTAL 0,27
Ref. Mivel educativa Primania® Tipe hogar biparental no numerosa
ESTADO CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR BIFPARENTAL NUMERDSA 0,69
ESATDO CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR BIFAREMTAL NUBERDSA 0,33
ESTADD CIVIL VIUDA*TIPO HOGAR BIPAREMTAL MUMERDSA 0,28
ESTADD CIVIL SEPRADA/DIVORCIADATIFD HOGAR MONOPARENTAL 08"
ESTADD CIVIL SOLTERA*TIPOD HOGAR MONOPARENTAL 0,79(*
ESTADO CVIL VILDA=TIPO HOGAR MONCPARENTAL -1,08|%*
Ref. Estado civil casada*Tipo hogar biparental no numerosa
MIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIA®ESTADD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA -0,21
MIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR®ESTADD CIVIL SEPARADASDIVORCIADA 0,03
NIVEL EDUICATIVO, SECUNDARIA®ESTADO CVIL SOLTERA 0,15
NIVEL EDUCATIVG, SUPERIOR*ESTADD CIVIL SOLTERA 0,45|*
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIATESTADO CIVIL WVILDA 0,08
MIVEL EDUCATIVO, SUPERIQR™ESTADO CIVIL WILIDA o7
Ref. Mivel educativo primaria®Estade civil: casada
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Anexo 2 (A.2)
Precariedad laboral. Efectos fijos. Modelos lineales generales y mixtos

Valor Sig.
[Intercept) 1,19|***
TIFQ HOGAR BIFPARENTAL NUMEROSA 0,27 [*=
TIPO DE HOGAR MOMNOPAREMTAL 0,08
Ref. Tipo hogar Biparental no numerosa
MIVEL EDUCATIVD, SECUNDARIA -0,31[***
MIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR 0,89 *=*
Ref. Nivel educative primaria
ESTADC CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA -0.1
ESATDO CIVIL SOLTERA 0,41 *=*
ESTADD CIVIL VILIDA, 0,55 ***
Ref. Esatdo civil casada
MACIOMALIDAD RESTO DE LA UE 0,32 |*=*
NACIOMALIDAD RESTO DEL MUNDO D28 |***
Ref. Nacionalidad espaficla
Aragon -0.07
Canarias -0,11)*
Cantabria 0,02
Castilla-La Mancha 0,01
Castilla v Ladn -0,08
Catalunya 0,32]4**
Ciudad Autdnoma de Ceuta -0,1%
Ciudad Autdnoma de Melilla -0,02
Comunidad de Madrid 02|
Comunidad Foral de Mavarra -0,21)*=*
Comunitat Valenciana -0,08
Extrermadura 0,07
Galicia -0,07
llles Balears -0,33|*=*
La Rioja 0,07
Pais Vasco S I R
Principado de Asturias 0,09
Region de Murcia -0,02
Ref. Andalucia
EDAD: 25 a 34 0,98 ***
EDAD: 35 a 44 S1,05 |
EDAD: 45 a 55 1,07 ***
EDAD: 55 y mas -0,6d | *#**
Ref. Edad 16 a 24
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIA*TIPO HOGAR BIPAREMTAL NUMERDSA 0,14
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR*TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA 0,2
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIA*TIPO HOGAR MOMOPARENTAL -0,02
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR*TIPO HOGAR MONOPAREMTAL -0,03
Ref. Nivel educative Primnaria*Tipo hogar biparental no numerosa
ESTADOD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR BIPAREMNTAL NUMEROSA 0,14
ESATDO CVIL SOLTERA*TIPO HOGAR BIPARENTAL MUMEROSA -0,05
ESTADO CIVIL VILDA*TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMEROSA, -0,53
ESTADO CIVIL SEPRADA/DIVORCIADAZTIPO HOGAR MONOPARENTAL -0,02
ESTADO CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR MONOPAREMNTAL 0,12
ESTADO CIVIL VILDA*TIPO HOGAR MONOPARENTAL 0.4 (*
Ref. Estado civil casada*Tipo hogar biparental no numerosa
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIAYESTADD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA -0,13
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR*ESTADD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA 0,01
NIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA*ESTADD CIVIL SOLTERA 0,31 |*=*
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR*ESTADD CIVIL SOLTERA 0,61 |***
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIA*ESTADD CIVIL VIUDA 0,26
NIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR*ESTADD CIVIL WILIDA 0,01
Ref. Mivel educative primaria*Estado civil: casada
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Anexo 3 (A.3)

Precariedad de salud. Efectos fijos. Modelos lineales generales y mixtos

Valor Sig.
[Intercept) 05 |***
TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA 0,11
TIPO DE HOGAR MOMNOPARENTAL 0,11
Ref. Tipo hogar Biparental ne numerosa
MIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA 0,13 e
NIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR 0,24 %=
Ref. Nivel educativo primaria
ESTADO CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA 0,3(**
ESATDO CIVIL SOLTERA 0,14
ESTADO CIVIL VIUDA 0,65 |***
Ref, Esatdo civil casada
MACIONALIDAD RESTO DE LA UE 0,06
MACIONALIDAD RESTO DEL MUNDO -0,01
Fef, Nacionalidad espaficla
Aragon -0,06
Canarias -0,01
Cantabria 0,04
Castilla-La Mancha 0,02
Castilla y Ledn 0,1]**
Catalunya -0,081*
Ciudad Auténoma de Ceu.. -0,25]**
Ciudad Auténoma de Mel.. 0,0&
Comunidad de Madrid 0,02
Comunidad Foral de Nav. -0,03
Comunitat Valenciana 0,02
Extremadura 0,03
Galicia 0,09 (*
Illes Balears 0,17 )%=
La Rioja -0,05
Paiis Vasco =0,01)**
Principado de Asturias.. 0,02
Regian de Murcia -0,06
Ref. Andalucia
EDAD: 25 a 34 0,27 (***
EDAD: 35 a 44 0,35
EDAD: 45 a 55 0,5|***
EDAD: 55 y mas 083 |***
Ref, Edad 16 a 24
MIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA*TIPO HOGAR BIPARENTAL MUMERDSA 0,1
MIVEL EDUCATIVG, SUPERIOR*TIPO HOGAR BIPARENTAL MUNMERDSA 0,07
MIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA*TIPO HOGAR MOMNOPARENTAL -0,003
MIVEL EDUCATIVG, SUPERIOR*TIPO HOGAR MONOPARENTAL -0,08
Ref, Mivel educativo Primaria*Tipo hogar biparental no numerosa
ESTADO CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR BIPAREMTAL NUMERDSA 046|*
ESATDO CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA -0,01
ESTADO CIVIL VIUDA*TIPO HOGAR BIPAREMTAL NUMEROSA 0,74
ESTADO CIVIL SEPRADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR MONOPARENTAL 011
ESTADO CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR MONOPARENTAL 0,22
ESTADO CIVIL VIUDA*TIPO HOGAR MONOPARENTAL -0,19
Ref. Estado civil casada*Tipo hogar biparental no numerosa
MIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA*ESTADD CIVIL SEPARADASDIVORCIADA 0,13
MIVEL EDUCATIVG, SUPERIOR®ESTADD CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA 0,22
MIVEL EDUCATIVD, SECUNDARIA*ESTADD CIVIL SOLTERA -0,07
MIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR®ESTADO CIVIL SOLTERA -0,05
MIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA*ESTADD CIVIL VIUDA 0,34]**
MIVEL EDUCATIVO, SUPERIOR®ESTADO CIVIL VILDA -0,31

Ref. Nivel educative primaria®Estado civil: casada

Ofati Socio-legal Series, v. 5, n. 4 (2015), 1133-1152

1150

ISSN: 2079-5971




Andrea Hernandez-Monleén, Carles X. Simé-Noguera La Precariedad en los Hogares con Nifios...

Anexo 4 (A.4)

Precariedad de vivienda. Efectos fijos. Modelos lineales generales y mixtos

Valor Sig.
[Intercept) BT E Y R
TIFO HOGAR BIPAREMTAL NLUMERDSA 0,05
TIPO DE HOGAR MONOPAREMTAL 0,73 |*=
Ref. Tipo hogar Biparental no numerasa
NIVEL EDUCATIVO, SECLUNDARLA -0,02
NIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR -0,05
Ref. Mivel educativo primaria
ESTADD CIVIL SEPARADASDIVORCIADA 1,00 [=*=
ESATDO CIVIL SOLTERA 07|"*=
ESTADO CIVIL VILUDA 0,26
Ret. Esatdo civil casada
MACIOMALIDAD RESTO DE LA UE 0,5]%**
MACIONALIDAD RESTO DEL MUNDO 0,86 [**=
Ref. Nacionalidad espafiala
Aragon 0,09
Canarias 0,01
Cantabria 0,13
Caztilla-La Mancha -0,19|"*=
Castilla y Ledn 0.11)*
Catalunya 0,24 ==
Ciudad Autdnoma de Ceu.. 0,08
Ciudad Autdnoma de Mel.. 087 %*=
Comunidad de Madrid 0,14 **=
Comunidad Foral de Naw.. -0,04
Comunitat Valenciana 012]**
Extremadura 0,04
Galicia 0,01
llles Balears 0,23]%*=
La Rioja -0,03
Pais Vasco 0,07
Principado de Asturias.. -0,1
Region de Murcia 0,02
Ref. Andalucia
EDAD: 25 a 54 0,75 **=
EDALD: 35 a 44 0,53 ==
EDAD: 45 a 55 0,3]**=
EDAD: 55 y mds 0,08
Ref. Edad 163 24
MIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIATTIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA 1,70E-D3
MIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR*TIPO HOGAR BIPAREMTAL NUMERDSA -0,1
NIVEL EDUCATIVD, SECUNDARIA®TIPO HOGAR MOMOPARENTAL 0,18
NIVEL EDUCATIVO, SURERIOR*TIFO HOGAR MONOPARENTAL -0,4|**
Ref. Nivel educativo Primaria®Tipo hogar biparental no aumerasa
ESTADO CIVIL SEPARADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA -0,01
ESATDO CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR BIPARENTAL NUMERDSA -0,07
ESTADO CIVIL VIUDA*TIPO HOGAR BIPARENTAL MUMERDSA 0,15
ESTADO CIVIL SEPRADA/DIVORCIADA*TIPO HOGAR MONOPARENTAL -0,5 | EeE
ESTADD CIVIL SOLTERA*TIPO HOGAR MOMNOPARENTAL -0,049
ESTADO CIVIL VIUDA*TIPO HOGAR MOMOPAREMTAL 0,714
Ref. Estado civil casada*Tipo hogar biparental no numerasa
NIVEL EDUCATIVO, SECUNDARIATESTADO CIVIL SEPARADASDIVORCIADA -0,6 | %*=
NIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR*ESTADO CIVIL SEPARADADIVORCIADA 0,69| "=
NIVEL EDUCATIVG, SECUNDARIA®ESTADD CIVIL SOLTERA 0,41 4=
NIVEL EDUCATIVG, SUPERIOR*ESTADOD CIVIL SOLTERA 0,59 | ¥*=
NIVEL EDUCATIVD, SECUNDARIA®ESTADO CIVIL VIUDA 0,07
NIVEL EDUCATIVD, SUPERIOR*ESTADC CIVIL VILDA -0,02

Ref. Mivel educativo primaria®Estado civil: casada
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Anexo 5 (A.5)

La Precariedad en los Hogares con Nifios...

Precariedad de la vivienda. Medias ajustadas y errores estandares parala interaccian de los niveles educativos

MIVEL EDUCATIVO

ESATADO CIVIL

Medias

E.E.

Primaria
Primaria
Secundaria
secundaria
Primaria
Primaria
Superior
Secundaria
Superior
Secundaria
Superior
Superior

Separadas/divorciadas
Solteras

Solteras
separadas/divorciadas
Casadas

Viudas
Separadas/divorciadas
Casadas

Solteras

Viudas

Casadas

Viudas

1,52
1,34
0,85
0,84
0,69
0,66
0,61
0,61
0,53

0,5
0,46
0,41

0,16 |A
0,09 |A
0,06
0,11
0,09
0,24
0,13
0,07
0,08
0,22
0,07
0,25

Lo I w-e R - R - O a + n = i « s s

Medias con una letra comun no son significativamente diferentes {p = 0,05)

L5D Fisher {Alfa=0,05)
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